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Potencial a rizika péstovani smisenych porostu

Skody zvéfi Produkce Strukturu lesa Dendrochronologie

Atraktivita drevin, Dendrometrické Diverzita, tloustkova Prirust, imise,
smiseni parametry, zasoba struktura klimaticka zména




Rozbor problematiky




Klimaticka zmeéna

7

- Transformace krajiny a lest lidskou ¢innosti - smiSené
porosty v CR zaujimaji pouze 27 %, pti¢emz jejich podil
puvodné dosahoval 80 %

- Negativni dopady klimatické zmény — zvysovani teploty,

zména distribuce srazek, zvysujici se ¢etnost extrémnich jevad
(sucho vs. privalové desté a povodné)
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Puvod a smiseni

Generativni x vegetativni

Autochtonni x allochtonni

Druhy x populace

Monokultura x smiseny porost

3 Smiseny (s primési nad 20/30 %, vek do/nad
40 let)

A Dreviny: Hlavni (nad 30 %), primisené (10-
30 % ), vtrousené (do 10 %)
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Forma smiseni

d Jednotliva

Q Hlouckovita (3-4 jedinci)
Q Skupinkovita (do 0,01 ha)
Q Skupinovita (0,01-0,2 ha)
A Ostruvkovita (0,2-0,5 ha)
Q Plosna (nad 0,5 ha)




Diverzita lesa

Druhova diverzita

O Bohatost, vyrovnanost, riznorodost
Strukturalni diverzita

O Vyskova a tloustkova diferenciace

O Vertikalni a horizontalni struktura

Celkova diverzita




Druhova diverzita

Q Druhova bohatost = pocet drevin v
porostu

Q Druhova vyrovnanost = relativni
zastoupeni jednotlivych drevin ve porostu
(nejvyssich hodnot dosahuje pri
rovnomeérném relativnim zastoupenim
vsech druhi)

O Druhova ruznorodost = kombinace
bohatosti a vyrovnanosti




Druhova skladba

O Doporucena porostni skladba -
hospodarenim se snazime dosahnout
funkcni, ekologické a ekonomicke
optimalizace

O PFirozena - drevinna skladba bez
vlivu Clovéka za souCasnych podminek

O Soucasna



Jehlicnaté monokultury

O Disturbance - klrovcova kalamita,
sucho, vetrne polomy

Q Nizka znalost lesniho hospodare
A Ekonomicky profit???

Smisené lesy

Q LepsSi adaptabilita ke klimatické zméne a
znecisténi prostredi

Q VysSsSi produkcni potencial

Q VySSi diverzita, bohata struktura

O Narocnost na vychovu a znalosti (praxe)
Q VySSi skody zveri

Potencial
smiSenych porostu?



Péstovani monokultur

2018-2021

Plocha: 235 tis. ha les( - klrovec (12 % CR)
Nezpracované dfivi: 19 mil. m3
Klrovcova tézba: 93 mil. m3

Ekonomicka ztrata: 140 miliard K¢

Péstovani
monokultur
smrku a

borovic
(ekonomicky profit,
bez nutnosti
znalosti)

Plosné
disturbance a
snizena stabilita
porostU (sucho, vitr,

exhalace, kUrovcova
kalamita)

 Degradace
prostredi - eroze
pudy, ztrata
retence vody, -

« Ekonomické
disledky






Kurovcova kalamita a skody zvéri

V CR jsou §kody zvéFi zastinéné souéasnou ktirovcovou kalamitou

V dusledku kirovcové kalamity, vzniku rozsahlych holin a nasledné limitace mysliveckého

managmentu v hustych mlazinach se ocekava narust populace sparkaté zvére a s tim i
spojenych Skod na lesnich porostech




Zasady tvorby
porostnich smeési

Q zplsob a ¢asovy harmonogram vzniku a
vytvareni smisenych porostq,

Q volba drevin pro smisené porosty,

Q podil drevin ve smiSenych porostech
(obnovni i provozni cil),

O predpoklad vyvoje smisenych porostd,

Q forma smisSeni (hlouckovita, skupinovita,
radova), péce o mladé smiSené porosty.



Zasady tvorby
porostnich smeési

O Kombinace svétlomilnych a stinomilnych
dfevin a jejich ekologickych narokd, a to
véetné s raznou hloubkou kofenovych systému

O PFimés cennych listnadu (tresen, brek, ...)
BUK + SMRK + JEDLE = HERCYNSKA SMES
BUK + MODRIN
BUK + DOUGLASKA
DUB + BUK
DUB + HABR

DUB + BOROVICE
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Vyvoj pocetnosti sparkaté zvére v CR

Definice premnozeni zvere:

(1) biologicka kritéria - zejména fyzicka kondice daného
druhu zvére, (napt. smé&i zvéF lov vs. vysoky Ghyn)

(2) ekologicka kritéria - negativni dopad na jednotlivé slozky
ekosystému, tedy na rostliny Ci dalsi druhy zvirat (ptiroz. obnova)
(3) socioekonomicka kritéria - konflikty volne zijicich
zivocichu s lidmi a lidskym hospodarenim (dopad na lidské
zdravi, ekonomické dopady)



Skody zvé&Fi

Q Okus, ohryz, loupani, vytloukani,
vyryvani sazenic

Q Atraktivita drevin (listnace a jedle)

Q Podil dreviny x intenzita okusu

Q Péstovani smisenych lest = vyssi
Skody zveri!
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Skody zvéFi
Orlické hory

Q Na oploceneé TVP 1 852 ks/has 56 % SM, 21 % BK,
17 % 1D, 6 % JR

Q Na kontrolni TVP 688 ks/has 50 % SM, 40 % BK, 7
% JIDa3% JR
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Skody zvéri

Lesy CZU Kostelec nad C. lesy

Q Po 2 letech po oploceni zjisténa signifikantni vyssi
vyska na oplocenych plochach, vyssi pocetnost a
druhova diverzita
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Skody zvéFi
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810-
Orlické hory [epl0]
940-
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Broumovsko |55
Jizerské 640-
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atraktivita drevin

6V, 6S

6S, 7K
4A, AC,
5A, 5B

6S, 6A
4C, 4S,
55, 6S

3B, 3S
3A, 3B,
3H

2A,
2W, 3W

0z

4

59,8
78,4
51,2
6,0
81,0
93,0
91,0
23,1
92,8

100,0
67,6

18,4
141
12,0
3,0

31,0

87,0

19,4

8,0
24,1

(00]
N
N

100,0
66,7

68,0

100,0
87,1

86,7

76,0

82,0
89,0

66,0

65,0
77,5

91,1
46,8
100,0
98,0
97,0
91,0

64,4

84,0

33,2
41,0
83,0

83,0

2,3

48,5

7,3

40,0
34,8

50,0
94,0
98,0

29,3

67,8

81,0
89,0

40,5

70,2

97,0
94,0

46,7

79,2

I
-

100,0
100,0
12,2

6,0
54,6

Qg

a

Nejvyssi Skody
okusemu JD -87,1
%, KL - 84,0 %, HB -
79,2 %

Nejnizsi skody
okusem u SM - 24,1
%, MD - 34,8 %, BR -
48,5 %

S klesajicim
podilem v druhové
skladbé
atraktivnost
dreviny roste
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Produkcéni potencial smisenych porostu

Stredni Evropa (Pretzsch et al. 2016) - 146 TVP

Pocet stromu

Smisené lesy

\ Monokultury

min prumer max

Objem kmene

“.= % 0 SmiSené lesy oproti monokulturam:

O VysSSi pocet stromu, zakmenéni a soucet korunovych
projekci

O VysSSi asymetrie rustu stromd v porostu (napf. min. vs.
Max. DBH)

O VysSSi produktivita spojena s vy3sim hustotou stromu a
vyplnéni zapoje (0 7 — 18 %)

Q Vyssi benefit primesi pro BK (napr. s DG) nez u SM
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Produkéni potencial smisenych porostu

Stredni Evropa (Pretzsch et al. 2010)

1.0

0.9

30

PAIV,, (M3 ha-1y-1)

0 Smisené lesy oproti monokulturam:

O Porostni zasoba od -46 % do +138 % v zavislosti na
kombinaci dievin a stanovisti

Q Zvyseni produkce smrkovych porostu primési buku na
chudych stanovistich, zatimco produkci bukovych porostu
Ize podporit primesi smrku na bohatych stanovistich
(kombinace druhove interakce a zivin)

+41 %



Produkcni potencial smisenych porostu

Krkonose

Vycetni
Varianta
tloust’ka
(cm)
SM 100% 52.1

SM 75:25 1D 50.0

SM 50:50 BK 50.2

SM 25:75 BK [BY W,

BK 100% 41.2

(m)
24.0
24.8

22.8

21.9
24.6

(m?)
2.31
2.22

2.10

1.70
1.62

Kruhova

zakladna

(trees ha'l) (m2ha?l)

228
295

249

261
236

46.1
58.0

48.4

41.0
30.5

Porostni

zasoba

(m3 hat)
499
656

512

445
365

46.2
49.8

46.1

49.4
59.9

(m*haty 1)
2.32
3.12

243

2.17
1.82

Nejproduktivnéjsi varianta podle kruhové zakladny SM 75 % a BK 25 %

(%)
70.8
85.2
87.8

90.0
78.4

0.58
0.76

0.66

0.60
0.49



Produkéni potencial smisenych porostu

A 1000 5
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B 10004

900 4

800+

7004

600 4

5004

4004 ,

300+

200+

y =—257.92x° + 371.53x + 495.23

p(x?) = 0.006
p(x) = 0.046

R*=0.33

0 25 50 75 100

Spruce share from basal area [%]
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900 4

800 1

700 1

600 A
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4007 ,
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y =—265.1x° +375.41x + 495.23

p(x?) = 0.005
p(x)=0.04

R%-0.34

0 25 50 75 100
Spruce share from stand volume [%]

Krkonose (Vacek et al. 2021)

Q Zvyseni radialniho

prirtstu 0 8 % uBK a
03 % uSM za 50 let

Smisené lesy
dosahovaly vysSsi
produkce o 8 %

vV porovnani se SM
monokulturami, az o 47
% Vv porovnani s BK
monokulturami — vyssi
prirust a pocet stromu

Optimalni pomér SM
70:30 BK — nejvyssi
produkce (656 m3.ha'1)



Produkcéni potencial smisenych porostu

Jeseniky
cm m m?3 ks.hal m2hal! m?3.hal m3.ha1l.ri %
1D 25,3 21,5 0,544 450 22,4 245 84,9 4,0 71,3 0,40
SM 36,5 26,6 1,116 225 23,5 251 72,8 4,1 49,3 0,34
> 29,5 23,2 0,735 675 45,9 496 78,6 8,0 85,4 0,74
D 26,2 21,2 0,558 525 28,2 293 81,0 4,7 77,5 0,49
SM 32,5 249 0,855 425 35,1 363 76,6 5,9 65,7 0,51
> 29,2 22,9 0,691 950 63,3 656 78,3 10,6 92,3 1,00
D 18,5 18,3 0,267 300 8,0 80 99,1 1,3 47,1 0,16
SM 32,8 26,5 0,924 575 48,5 531 80,9 8,6 75,7 0,73
> 28,7 23,7 0,698 875 56,5 611 82,6 9,9 87,2 0,89
SM 29,1 27,3 0,777 700 46,5 544 93,7 8,8 73,8 0,73
> 29,1 27,3 0,777 700 46,5 544 93,7 8,8 73,8 0,73

Nejproduktivnéjsi varianta podle poc¢tu stromu JD 55 % a SM 45 % a podle zasoby IJD 45 % a SM 55 %
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Struktura porostu

N’

O Smisené lesy vyznamnée vysSi diverzita (druhova, strukturalni, celkova)

0 Simulace vyvoje porostu po 50 letech




Struktura porostu
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Struktura porostu

mm

0.009 0.015 0.028 0.705 0.441 0.684 0.291 0.257 1.171 4.011
0.173 0.204 0.679 0.785 0.558 0.715 0.362 0.280 1.370 5.013
0.182 0.288 0.959 0.798 0.613 0.696 0.311 0.244 1.419 5.003
0.180 0.240 0.797 0.824 0.616 0.714 0.315 0.219 1.425 5.042
0.017 0.025 0.052 0.689 0.561 0.415 0.212 0.152 0.851 2.785

Vysvétlivky: D — index druhové bohatosti, H* - index druhové rlznorodosti (entropie H’), E - index druhové
vyrovnanosti, R — agregacni index, A — Arten-profil index, S — index vertikalni diverzity, TMd - index tloustkové
diferenciace, TMh - index vyskové diferenciace, K - index korunové diferenciace, B - index porostni promeénlivosti.
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e Dendrochronologie § _

i
« Negativni vliv klimatickych extrému a vysokych koncentraci ‘!
n

imisi (SO, i NOy) na radialni rst monokultur

e ZvySovani resistence obou drevin s jejich klesajicim podilem v
porostu (na klimatické extrémy, sucho a znecisténi ovzdusi)

e VySSi cyklické vykyvy u monokultur a porostt smrku

« Cyklickd dynamika radidlniho rastu v kratkodobych slunecnich
cyklech 9-11 a dlouhodobych obdobich 50-75 let

2000

[ _ y/
D000 9.000 4 0.3781 1.21







Tvorba a vyznam porostnich smési v systému PBPL

a Maly podil primeési drevin = vyznamny pozitivni efekt na funkce lesa
O Smisené lesy v podminkach stredni Evropy — nejstabilnéjsi lesni biom
schopny odolavat klimatickym vykyvim, znecisténi a Skidcim

Q VySsi produkéni potencial a sekvestrace uhliku smiSenych porostu
oproti monokulturam — mitigace a adaptace na zmény klimatu

O Tvorba péstebné vyvéien\'/ch smeési 3-4 druhu drevin (s rdznymi ekologickymi naroky:
svételnymi, padnimi a s rdznou hloubkou korenovych systéma z hlediska pfijmu vody) — dﬁleéity'/ ukazatel
druhova vyrovnanost (ne bohatost!)



Tvorba a vyznam porostnich
smeési v systému PBPL

Qd Tvorba bohaté strukturovanych
lesu (druhové, vékoveé, prostorove,
geneticky — s durazem na autochtonnost
a stanovistni vhodnost)

d Omezit redukce pozitivniho vlivu
smiseného lest nevhodnymi
péstebnimi zasahy (snizeni poctd
stromu na Uroven monokultury, tézba
stinomilnych druhd, ---)

0 AZ 90 % lesni plidy v CR vhodnost pro
péstovani smisenych lesu

Q Smisené lesy = budoucnost
¢eskych lesu pro dal$i generace
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